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For the analysis of the economic efficiency of maize pro-
duction in the period 2012—-2014, we used the data pro-
vided by PPD PraSice—Jacovce and the data about se-
lected set of Slovak farms operating in the sugar beet
production area, reported and processed with a uniform
methodical approach by VUEPP in Bratislava. The results
are shown in tab. 3. Maize grain production in the soil-
climatic conditions of PPD Prasice—Jacovce reached 8.3
t-ha™' in the three—year average, and 7.4 t-ha™' in the se-
lected set of farms operating in the sugar beet production
area. From the maize grain production of N-fertilized vari-
ants and non-fertilized variants, we calculated the grain
yield increment, the coefficient of natural efficiency (CNE)
and the coefficient of economic efficiency (CEE). From
these indicators the ENSIN reported the best results. The
variable costs (VC) per hectare in the three—year average
in PPD PraSice—Jacovce reached 1 080.37 €-ha™', and
in the sample of farms 1 134.37 €-ha™'. In 2014, at the
highest hectare grain yields, the lowest VC per ton were
achieved, 112.15 € resp. 128.16 €. The profitability of
maize production without additional subsidizing reached
20.12%-38.75% in PPD Prasice—Jacovce. In 2013 they
reached negative profitability (loss) —15.76%. In the se-
lected set of farms operating in the sugar beet produc-
tion area, maize production was loss making in both years
2013 and 2014. After the provided subsidy, the profitability
of maize grain production in PPD PraSice—Jacovce and in
a selected sect of farms reached the plus numbers except
for the year 2013 (-7.77%).

maize production, costs, revenues, profitability,
yields

V Slovenskych podmienkach za poslednych 100 rokov
bol vo vyvoji klimatickych zmien zaznamenany trend rastu
priemernej ro¢nej teploty vzduchu o 1 °C a pokles uhrnov
atmosférickych zrazok o 5,6%. Najma juh Slovenska sa

postupne vysusuje, o je dbésledkom rastu potencialnej
evapotranspiracie a poklesu vihkosti pody. ZvySuje sa po-
&et letnych a tropickych dni (Spanik a kol. 2008). V tychto
podmienkach v rastlinnej vyrobe maju vacsie uplatnenie
plodiny C4 typu, ktorych rast zacina pri teplote okolo 10 °C
a optimalne teploty su v rozsahu 30 — 35 °C. Aj pri naras-
tajucej teplote produkcia asimilatov neklesa. Dynamicky
zvySuju fotosyntézu s narastajucou intenzitou svetla (Mit-
rik, Vajda, 2007). Do tejto skupiny patri aj kukurica siata
pestovana na vyrobu zrna. Ma Specifické a velmi dolezité
miesto v Strukture rastlinnej vyroby vzhladom na produk-
ciu a nutriénd hodnotu (Holubek, R. a kol. 2007).

V konvenénom vo velkovyrobe uplatiovanom systéme
pestovania kukurice siatej dochadza v ostatnych rokoch
k zvySovaniu vstupov prezentovanych najma chemickymi
pripravkami, osivami a pohonnymi hmotami. V tejto suvis-
losti v podmienkach rastucej globalizacie svetovej eko-
nomiky a zosilfiujiceho sa boja o trhy je potrebné udrzat
produkéne vykonné polnohospodarstvo, ktoré celoploSne
obhospodaruje pédne bohatstvo kultirnej krajiny (Kadle-
Cikova, 1998). Potrebné je zmiernit nevyhody, ktoré pre
vyrobcov pdsobiacich v polnohospodarskej prvovyrobe
vyplyvaju tak z osobitosti polnohospodarskej vyroby, ako
aj z nevyhod danych menej priaznivymi kontinentalnymi
klimatickymi podmienkami (Serencés, 2007).

V ostatnych rokoch znaéna €ast prac vo vyskume polno-
hospodarskych plodin je venovana produkénému poten-
cialu, nakladom a vynosom. Su to najméa $tudie VUEPP
v Bratislave, v ktorych sa v hlavnych plodinach sleduju na-
klady v eurach na 1 ha a 1 tonu a to uz od roku 1986. Vstu-
pom SR do EU v roku 2004 sa za&ala aj v rastlinnej vyrobe
uplatfiovat podporna politika s akcentom na SAPS a LFA
s cielom dosahovania prosperity polnohospodarskych
subjektov (Duricova, 2014). Podpory stimuluju nielen eko-
nomiku podnikov a jednotlivych komodit, ale aj investi¢-
ny proces a spatne vplyv na efektivnost cez znizovanie
nakladov a vyvySovanie produktivity prace (Chrastinova
2010).

Material a metéody

Experimentalne sledovanie vyroby kukurice siatej v ro-
koch 2012, 2013 a 2014 sa uskuto¢nilo v prevadzkovych
podmienkach na hlinitej hnedozemi PPD PrasSice—Jacov-
ce. Rastlinna vyroba je zamerana na pestovanie hustosia-
tych obilnin, olejnin, okopanin a krmovin. Nosnym odvet-
vim v zivoCidnej vyrobe je chov hovadzieho dobytka 1160
ks z toho 477 dojnic s uzitkovostou 8 000—8 500 | mlieka
na dojnicu a rok. Vyroba kukurice siatej sa realizuje pesto-
vanim 2-3 neskorych hybridov zo skupiny FAO 450-500.
Pestuje sa po obilninach s uplatnenim najnovsich tech-
noldgii pripravy pddy a oSetrovania v riadkoch v spone
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Taburka 1: Vplyv aplikovanych hnojiv na trodu zrna a produkciu bielkovin v t-ha~
Table 1: Impact of applied fertilizers on grain yield and protein production

Rok (1)
Var. (2) 2012 2013 2014 Priemer 2012-2014
uroda prod. uroda prod. uroda prod. uroda prod.
zrna (3) bielkovin (4) zrna (3) bielkovin (4) zrna (3) bielkovin (4) zrna (3) bielkovin (4)
1 — kontrola bez N 6,78 0,892 6,02 0,620 8,64 0,864 7,14 0,792
2-LAD 9,36 1,306 6,48 0,715 9,78 1,007 8,54 1,009
3 - DASA 8,64 1,219 6,84 0,767 10,14 1,058 8,54 1,014
4 —ENSIN 8,70 1,236 7,08 0,804 10,35 1,093 8,71 1,045
DT 0,05 0,40* t-ha™’ 0,34* t-ha™’ 0,35* t-ha™’ 0,37* t-ha™’
DT 0,01 0,56 t-ha™' 0,48 t-ha™' 0,39* t-ha™' 0,52 t-ha™'
(1) year, (2) variant, (3) grain yield, (4) protein production, (5) control withou N
Pramen: Katedra agrochémie a vyzivy rastlin (KAVR)
Tabulka 2: Ekonomické vyhodnotenie Urod zrna kukurice siatej
Table 2: Economic evaluation of grain yields of maize
Prirastok urody zrna (2)
2’13)”3”‘ vyzivy 2012 2013 2014
t-ha™! €ha' K Kz t-ha™’ €ha' K Kie t-ha™! €ha’ Kz K
kontrola (3) - - - - - - - - - - - -
LAD 2,58 567,60 16,10 3,83 0,46 82,80 2,90 -0,55 1,14 136,80 7,10 0,92
DASA 1,86 409,20 11,60 2,47 0,82 147,60 5,10 -0,89 1,50 180,00 9,40 1,08
ENSIN 1,92 422,40 12,00 2,10 1,06 190,80 6,60 -0,95 1,71 205,20 10,70 1,02

(1) nutrition variant, grain yield increment, (3) control
Pramen: Katedra agrochémie a vyzivy rastlin a vlastné vypocty

70 x 18—20 cm s vysevom 65 000—70 000 jedincov pri
Setrnom systéme vyZivy a hnojenia organickymi a priemy-
selnymi hnojivami. Mastalny hnoj 30,0—35,0 t-ha' sa apli-
kuje k predplodine, na jar pred sejbou sa aplikuje mocovi-
na 80 kg-ha™', a TREON 5 t-ha-'. Neziaduca fléra (buriny)
sa likviduje aplikaciou herbicidov a pleckovanim. Zber sa
robi vo voskovej zrelosti obilnym kombajnom CLASS s
dvanastriadkovym adaptérom. Po zbere nasleduje dosu-
Sanie zrna kukurice na 14% vihkost.

Podkladom pre sledovanie priamych a vlastnych nakla-
dov na vyrobu zrna kukurice bol kalkulaény vzorec (Tru-
bacova, Stankova 2012) pouzivany VUEPPv Bratislave,
od roku 2014 pdsobiaceho v ramci Narodného polnohos-
podarskeho a potravinarskeho centra so sidlom v Luzian-
kach s urcitymi Specifickymi Upravami a vlastné vypocty.
Struktira nakladov a vynosov je uvedena v tab. 3. Zak-
ladné udaje VUEPP kaZzdoroé&ne ziskava vybranej skupiny
polnohospodarskych podnikov na zaklade dotaznikového
prieskumu.

Ciefom prispevku je ziskanie vysledkov v urodach,
nakladoch, vynosoch a rentabilite pestovania kukurice
siatej v PPD PraSice—Jacovce, ktoré hospodari v repar-
skej vyrobnej oblasti v konfrontacii s vybranou skupinou
polnohospodarskych podnikov hospodariacich v identic-
kej oblasti, publikovanych VUEPP v Bratislave v rokoch
2012-2014.

Vysledky diskusia

1. Hodnotenie produkcie a kvality zrna kukurice siatej
V PPD PraSice—Jacovce zberova plocha kukurice siatej
dosahuje v ostatnych rokoch 358 ha v roku 2012 az 408
ha v roku 2014. ZvySovanie pestovatelskych ploch je evi-
dentné aj v podmienkach Slovenska. V roku 2010 sa kuku-
rica siata pestovala na vymere 178 803 ha v roku 2014 na
vymere 219 607 ha s priemernom Urodou 6,33 t-ha™" (tat.

ro¢. 2015). Uroda zrna v PPD Prasice—Jacovce v priemere
troch rokov dosiahla 8,3 t-ha™' vo vybranej skupine pol-
nohospodarskych vyrobcov 7,4 t-ha™ ¢o je vysSia Uroda
o 0,9 t-ha'. Diferencované urody kukurice siatej ovplyv-
fuje biologicky material, kvalitna vyziva, ochrana proti
burindam a zivocisnym Skodcom, technologicka disciplina,
dobry manazment a najma klimatické podmienky.

V podmienkach kontinentalnej klimy Urody zrna kukurice
siatej kvalitu vyznamnou mierou limituju najma ro¢né zraz-
ky, ich ¢asové rozdelenie a teploty. V pestovatelskych roc¢-
nikoch 2012-2014 v porovnani s 50 ro€nym priemerom
vegetacnych zrazok 896 mm sme evidovali ich pokles.
V prvom experimentalnom roku vegetacné zrazky dosiahli
405 mm, v druhom experimentalnom roku 573 mm a v tre-
tom experimentalnom roku 578 mm. V tejto suvislosti je
potrebné dodat, Ze vlahova potreba kukurice siatej nie je
dostato¢na a deficit je podla ekonomickych moznosti po-
trebné doplnit' zavlahovou vodou. Priemerné rocné teploty
vzduchu 10,6 °C az 10,9 °C koreluju s dlhoro€énym norma-
lom 10,6 °C. ZvySuje sa vSak rocny pocet letnych dni 80
a ro¢ny pocet tropickych dni 30.

V produkénom procese vyvoja a rastu kukurice siatej je
produk&ny potencial popri zrazkach a teplotach vyznamne
ovplyvneny hnojenim a vyZivou. VyZiva musi synchronizo-
vat' zdroje zivin z pddnej zasoby a hnojiv (Holubek, Lozek
2014). Vyssie ha urody, ktoré prispievaju k efektivnosti
pestovania sa daju dosiahnut racionalnym vyuzivanim
dusika s dérazom na primerané hnojenie touto Zzivinou
v predsejbovom obdobi (Bizik, 1989). Dusik je kluCovym
prvkom vo vyzive rastlin, pricom sa jeho pésobenie ma-
nifestuje viacerymi smermi (OlSovska a kol. 2014). Vy-
sledkom zmien fyziologickych procesov v rastline vplyvom
dusikatej vyzivy je zvySenie indexu listovej plochy (LAJ)
a fotosyntézy porastu s pozitivnym dopadom na primarnu
produkciu a efektivnost vyuZzitia fotosynteticky aktivnej ra-
diacie (FAR).
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Taburlka 3:Vyvoj nakladov, vynosoyv, zisku a rentability kukurice na zrno v € na 1 hektar a 1 tonu
Table 3: Development of costs, revenues, profit and profitability of maize grains in € per hectare and 1 ton

PPD Prasice — Jacovce Reparska vyrobna oblast SR
g';am"ate" naklady/ha (2) it naklady/ha Tl
2012 2013 2014 2014/2012 2012 2013 2014 2014/2012
Osiva — sadiva nakupené (3) 148,15 160,22 122,46 82,66 151,13 161,55 136,02 90,00
Osiva — sadiva vyrobené (4) 0,00 0,00 0,22 - 0,00 0,00 1,75 -
Hnojiva nakipené 85,82 114,82 98,96 115,31 112,75 136,41 129,04 114,45
Hnojiva vyrobené 26,37 31,84 22,60 85,73 47,67 67,24 56,78 119,11
Chemické ochranné prostriedky 85,13 85,69 70,85 83,23 73,40 79,26 86,42 117,74
Mzdy a odmeny priame 16,46 0,53 16,82 102,19 23,30 20,54 35,92 154,16
Socialne naklady 0,00 0,19 0,22 - 5,60 9,91 12,16 217,14
Opravy a udrziavanie 0,00 0,00 0,00 - 12,82 0,00 2,31 18,02
Odpisy HIM 0,00 0,00 0,00 - 8,36 1,49 0,00 -
Agrochemické sluzby 0,00 44,57 34,08 - 41,76 58,15 88,99 213,10
Ostatné priame naklady a sluzby 72,25 112,04 84,22 116,57 70,78 110,73 116,70 164,88
Naklady pomocnych €innosti 438,24 418,77 549,95 125,49 276,66 290,02 270,46 97,76
Priame naklady spolu 872,42 968,67 1 000,39 114,67 824,23 935,30 936,55 113,63
Rézia vyrobna 29,06 19,37 36,00 123,86 179,28 123,99 123,06 68,64
RéZia spravna 98,09 134,08 83,03 84,64 103,72 96,01 80,98 78,08
VN celkom na ha 999,58 1122,12 1119,42 111,99 1107,23 1 155,30 1 140,59 103,01
Hektarova uroda t/ha 8,86 6,03 9,98 112,69 7,48 5,94 8,90 118,98
VN na tonu 112,85 186,04 112,15 99,38 148,03 194,49 128,16 86,58
Vynosy na ha 632,73 177,54 396,84 62,72 1 764,06 1259,74 1 268,23 71,89
Trzby na ha 531,47 - 279,35 52,56 1425,53 617,54 809,33 56,77
Dotécie na ha (SAPS+LFA) 75,46 134,61* 44,47 58,93 238,83 134,61 187,97 78,70
Priemerna realizacna cena /t 156,58 156,71* 134,72 86,04 228,21 156,71 118,62 51,98
Zisk/t 43,73 —29,33 22,57 - 80,18 -37,78 -9,54 -
zisk s dotaciou/t 52,25 —7,01 27,02 - 112,11 —-15,12 11,58 -
rentabilita % 38,75 -15,76 20,12 - 54,17 -19,42 —7,44 -
rentabilita s dotaciou % 46,30 -3,76 24,09 — 75,74 7,77 9,04 -
17 16 16

(1) variable, (2) costs / ha, (3) seeds — seedlings purchased, (4) seeds — seedlings produced, (5) fertilizers purchased, (6) fertilizers produced, (7) chemical
protections, (8) wages and benefits (direct), (9) social costs, (10) repairs and maintenance, (11) depreciation of assets (HIM), (12) agrochemical services,
(13) other direct costs and services, (14) costs of assistance services, (15) sum of direct costs, (16) production expenses, (17) administrative expenses,
(18) sum of VC per ha, (19) hectare yield t’ha, (20) VC per ton, (21) revenues per ha, (22) sales per ha, (23) subsidies per ha (SAPS+LFA), (24) average
price / t, (25) profit or Loss / t, (26) profit or loss with subsidy / t, (27) profitability %, (28) profitability with subsidy %

Pramefi: CD MPRV SR, NPPC-VUEPP, Vlastné naklady za roky 2012 — 2014; Nakladovost polnohospodarskych vyrobkov v SR za roky 2012 — 2014
Poznamka: * v roku 2013 podnik zrno nepredaval, cena a dotacie su priemerné za reparsku oblast

Tabulka 4: Zavislost nakladov na kukuricu na zrno od hektarovych urod v roku 2014
Table 4: Costs of maize production in dependence on hectare yields in 2014

Vlastné naklady na 1 ha v €-ha™' (2)
Hl;azovatel’ Interval hektarovych drod (t-ha™) (3)
do 7,50 7,51-9,50 nad 9,50
Priame materidlové naklady celkom (4) 392,30 432,44 545,89
v tom: — osiva spolu (5) 129,30 150,22 146,31
— hnojiva spolu (6) 180,18 155,91 208,60
— ostat. material (7) 82,82 126,31 190,98
z toho: — chem. ochr. prostriedky (8) 76,62 86,71 105,67
Vlastné naklady celkom (9) 978,19 983,44 1270,71
Hektarova uroda (t-ha-") (10) 5,00 8,27 10,69
Vlastné naklady na 1 tonu (€-ha™") (11) 195,78 118,91 118,11
Pocet podnikov (12) 12 16 17

(1) variable, (2) variable costs per 1 hectare in €-ha™', (3) interval of hectare yields (t-ha™"), (4) direct material costs total, (5) including: seeds together, (6)
fertilizers together (7) other materials, (8) including: chemical protections, (9) variable costs total, (10) hectare yields (t-ha™'), (11) variable costs per ton (€
‘), (12) number of companies

Pramefi: CD MPRV SR, VUEPP, Vlastné naklady
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Obr. 1: Vyvoj nakladov, cien a rentability kukurice na zrno
Fig. 1: Development of the costs, revenues, profit and
profitability of maize grains
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V zaujme ziskania poznatkov o efektivnosti hnojenia N—
hnojivami (LAD 27%, DASA 26/13%, ENSIN 26/13%) sme
v spolupraci s KAVR SPU v Nitre v maloparcelkovom po-
kuse v Hornych Semerovciach sledovali zvySenie produk-
cie bielkovin a zrna kukurice hnojenych variantov v davke
160 kg-ha™" N a 80 kg-ha™' N v porovnani s nehnojenou
kontrolou. Na vyjadrenie naturalnej efektivnosti hnojenia
sme pouzili koeficient naturalnej efektivnosti (K .) na vy-
jadrenie ekonomickej efektivnosti Zivin koeficient ekono-
mickej efektivnosti Zivin (K_.) (Holubek, Lozek, 2014).

Vysledky urod zrna a produkcie bielkovin uvadzame
v tab. 1. V hodnotenych rokoch najnizSiu produkciu zrna
pod 7 t-ha™' a bielkovin sme dosiahli v roku 2013 ¢o sp6-
sobil nedostatok zrazok a vysokych teplot v etape metania
a klasenia kukurice siatej.

Z urod zrna hnojenych variantov a nehnojenej kontroly
sme vypocitali prirastok Urod zrna, ktory sme pouzili pre
vypocet K. a K_.. Vysledky uvadzame v tab. 2.

V priemernych hodnotach (3 roky) K. dosiahol po pou-
ziti LAD a DASA zhodne 8,70 kg zrna na kg N, ENSIN 9,76
kg zrna. Koeficient ekonomickej efektivnosti sledovanych
priemyselnych hnojiv bol najvyssi v LAD —1,68 €, v DASE
1,41 € a ENSINE 1,39 €. V naturalnych jednotkach ako aj
v celkovej ekonomickej efektivnosti boli dosiahnuté naj-
lepSie priemerné vysledky v hnojive ENSIN — 8,71 t-ha™,
prirastku Urody zrna 272,8 €-ha™' a preto odpori¢ame
jeho pouzivanie vo vyrobnej praxi.

2. Hodnotenie nakladov a vynosov zrna kukurice siatej
Pri analyze ekonomickej efektivnosti pestovania kukuri-
ce siatej v rokoch 2012-2014 sme vychadzali z udajov
vybraného suboru polnohospodarskych podnikov, ktoré
NPPC-VUEPP v Bratislave dlhodobo sleduje a spracova-
va jednotnym metodickym postupom, ktory sa v pripade
uctovnych zmien aktualizuje.

Dosiahnuté vysledky v sledovanych ukazovateloch v €
na 1 ha a 1 tonu v PPD PraSice—Jacovce a reparskej ob-
lasti SR (16—17 polnohospodarskych podnikov) uvadza-
me v tab. 3. Priame néklady v hodnotenych rokoch mali
vzostupny trend, ktory sa prejavil v PPD PraSice—Jacovce
s indexom 114,67 a v podnikoch hospodariacich v repar-
skej vyrobnej oblasti indexom 113,63. V Strukture pria-
mych nakladov dominuju priame materialové naklady(o-
siva, hnojiva nakupené, chemické ochranné prostriedky)
a naklady pomocnych &innosti. Celkové naklady na 1 ha

v priemere troch rokov dosiahli v PPD PraSice—Jacovce
1 080,37 €, vo vzorke pofnohospodarskych subjektov
1 134,37 €. Vy$Simi nakladmi na 1 ha o 54,00 € a 1 tonu
0 19,88 € sa prezentuju vyrobcovia vo vybranej skupine
podnikov.

Priemerna realizacna cena kukurice siatej na zrno bola
najpriaznivejSia vo vzorke respondentov v r. 2012, kedy
pri medziroénom zvySeni o 30% dosahovala 228,21
€t". V roku 2013 zacala cena klesat. V roku 2014 pre-
davalo PPD PraSice—Jacovce kukuricu siatu za 134,72
€t a podniky hospodariace v reparskej vyrobnej oblasti
v priemere za 118,62 €-t'. Napriek medzirocnému po-
klesu priemernej realizacnej ceny za tonu bola kukurica
v roku 2014 s dotaciou v plusovych &islach. Po stratovom
roku 2013 ked jednotkové naklady cenu prevySovali na
PPD Prasice — Jacovce 0 29,33 € a vo vzorke polnohos-
podarskych podnikov az o 37,78 €, v roku 2014 ovplyvnil
efektivitu vyroby vyrazny medziro¢ny pokles jednotkovych
nakladov(o 73,89 €, resp. 0 66,33 €). Jednotkové naklady,
tak ako aj priemernu realizacnu cenu v hodnotenom roku
2014 ovplyvnila rekordna uroda 9,98 t-ha-' (PraSice — Ja-
covce), 8,90 t-ha™' (vzorka pofnohospodarskych podnikov
za reparsku oblast).

Uroda kukurice na zrno je zavisla najmé od klimatickych
podmienok pocas vegetacie, ako aj od vynalozenych in-
tenzifikacnych faktorov. Tabulka &. 4 prezentuje zavislost
nakladov na kukuricu od hektarovych urod, podla udajov
ziskanych zo vzorky podnikov hospodariacich vo vSetkych
vyrobnych oblastiach SR (45 podnikov). Intenzifikacné
faktory pdsobili na Urodu kukurice na zrno pozitivne. Pri
vy88ich nakladoch na hektar kukurice bola dosahovana
vysSia uroda. VyS$Sia uroda pozitivne ovplyviovala jed-
na tonu dosahovali respondenti v intervale urody nad 9,5
tony z hektara (118 €-t™") a najvyssie (196 €-t") v intervale
do 7,5 tony z hektara.

Pestovanie kukurice siatej bolo bez podpory prezento-
vané ziskom za tonu v PPD PraSice—Jacovce v roku 2012
a 2014, vo vzorke polnohospodarskych podnikov iba
v roku 2012. Rok 2013 bol v oboch pripadoch stratovy, ¢o
podmienila velmi nizka Groda 6,03 t-ha, resp. 5,94 t-ha™".

Rentabilita vyroby kukurice bez dotaénych stimulov
sa v PPD PraSice-Jacovce pohybovala medzi 20,12%
— 38,75%, zapornu rentabilitu mal hodnoteny podnik iba
v roku 2013 (-15,76%). Vo vzorke pofnohospodarskych
podnikov po vysokej rentabilite 54,17% v roku 2012 bolo
pestovanie kukurice nerentabilné v oboch nasledujucich
rokoch.

Pri ekonomickej efektivnosti pestovania kukurice siatej
zohraval rovnako ako pri ostatnych polnohospodarskych
komoditach vyznamnua uUlohu cenovy vplyv a poskytova-
na podpora. So zapocitanim poskytnutej podpory sa do-
stala kukurica siata do plusovych Cisiel okrem klimaticky
a ekonomicky nepriaznivého roku 2013 (tab. 3). Z uve-
denej analyzy vyplyva, Ze okrem klimaticky a ekonomicky
nepriaznivého roka 2013 sa kukuricu siatu respondentom
oplatilo pestovat, pretoze s pomocou dotacnych stimulov
dosahovali zisk. Vyvoj nakladov, cien a rentability kukurice
na zrno je zobrazeny v grafe 1.

Zaver

Kukurica siata pestovana na zrno v PPD PraSice — Ja-
covce v hodnotenych rokoch produkuje 6,03 t-ha=' — 9,98
t-ha™', v priemere rokov 8,29 t-ha'. Vo vzorke polnohos-
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podarskych podnikov hospodariacich v reparskej vyrobnej
oblasti (16—17 podnikov), hodnotena plodina dosiahla
Urodu zrna 5,94 t-ha~' — 8,90 t-ha™', v priemere rokov 7,44
t-ha".

Sledovanim vplyvu N-vyZivy na uUrodu kukurice siatej
v Hornych Semerovciach bol vypocitany koeficient na-
turalnej efektivnosti (K .) s nasledovnymi priemernymi
hodnotami zrna LAD — 8,7 kg, DASA — 8,71 kg a ENSIN
9,76 kg. Koeficient ekonomickej efektivnosti (K..) v sle-
dovanych hnojivach v priemere 3 rokov dosiahol v LAD
— 1,68 €, DASE - 1,41 € a ENSINE 1,39 €. Vyrobnej pra-
Xi pre najvyssiu urodu zrna 8,71 t.ha—1 a prirastok urody
zrna 272,8 €-ha~' odporu¢ame pouzit k hnojeniu kukurice
ENSIN.

Pri nakladoch v roku 2014 — 1 119,42 €-ha”' v PPD
PrasSicie—Jacovce a 1 140,59 €-ha~' vo vzorke podnikov
reparskej vyrobnej oblasti bola dosahovana najvyssia ha
uroda zrna kukurice pri jednotkovych nakladoch na tonu
kukurice dosahovali respondenti v intervale urody zrna
nad 9,5 t-ha™' (118 €-t') a najvysSie (196 €-t) v intervale
do 7,5 tony z hektara. Sledované polnohospodarske pod-
niky v reparskej vyrobnej oblasti dosahovali v rokoch 2012
a 2013 zisk s dotaciou 11,58 € — 112,11 €-t' v PPD Prasi-
ce—Jacovce 27,02 € — 52,25 €-t'. V dosledku klimatickych
nepriaznivych podmienok v roku 2013 hodnotené podniky
nedosiahli zisk.

Rentabilita nakladov bez podpory dosiahla v PPDPrasi-
ce—Jacovce v roku 2012 a 2014 kladné hodnoty. Neren-
tabilné bolo v PPD PraSice—Jacovce pestovanie kukurice
siatej v roku 2013 (-15,76%). Vo vzorke polnohospodar-
skych podnikov bolo pestovanie kukurice siatej rentabilné
iba v roku 2012, kedy dosahovali rentabilitu 54,17%. Vy-
robu kukurice siatej v hodnotenych subjektoch pozitivhe
ovplyviiovala podpora, so zapocitanim ktorej sa dostala
kukurica aj v menej priaznivom roku 2014 do plusovych
Cisiel, resp. zmiernila stratu v roku 2013. NajddlezitejSimi
faktormi posobiacimi na efektivnost vyroby zrna kukurice
siatej sU ceny vstupov, ceny za produkciu a poskytnuta
podpora, ktorej realizacia je v kompetencii manazmentu
polnohospodarskych subjektov.
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