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We monitored the effect of foliar applications of
magnesium on yields and some qualitative parameters
of grapevine cv. Zweigelt, locality Nosislav, South
Moravia, Czech Republic, in three-year field experiment
(2011-2013) The fertilizer was Epso Top (16% MgO,
13% S), applied 4x during vegetation (BBCH 15-19; 55;
75 and 83, respectively) at total rates of 1.93 kg.ha' Mg and
3.86 kg.ha' Mg (1.25% and 2.5% solutions). In a number
of cases the year significantly affected the yields and yield
quality. Grape yields (a 3-year average) increased with
increasing rates of Mg by 7.6—-11.2% over the unfertilized
control. In the first two years the sugar content of the
three treatments did not differ (20.0-20.9 °NM); in the last
year it decreased in both of the fertilized treatments
(17.3-16.6 °NM) in contrast to the unfertilized control
(19.3 °NM). The contents of titratable acids and the pH of
grape must did not differ significantly among the treatments
(8.73-10.86 g.I" and pH 3.02-3.25, respectively). The
content of Mg in leaves (% dry matter) increased during
vegetation;, and on a 3-year average it increased at the
stage of grape softening (BBCH 83) with increasing rates
of fertilizers as follows: 0.36% Mg (control) — 0.44% Mg
(lower rate of Mg) — 0.48% Mg (higher rate of Mg). Basing
on the results we can recommend foliar applications of the
Epso Top fertilizer also in vineyards with a good supply
of soil Mg, particularly because it stimulates grape yields.

grapevine, foliar fertilization, magnesium, yield,
sugar, titratable acids, pH of grape must

Réva vinna (Vitis vinifera L.) je jednou z ekonomicky nejza-
jimavéjsich plodin (24). Produkce kvalitnich hroznt vhod-
nych pro pfipravu hodnotného vina zavisi na fadé faktor(
(4), v€etné adekvatni vyzivy a hnojeni (8, 17). Hor¢ik (Mg)
je dulezity makrobiogenni prvek s fadou fyziologickych
funkci v rostliné. Jeho vyznam je v mnoha smérech spo-
jeny s fotosyntézou. Tvofi centralni atom chlorofylu a akti-
vuje fadu enzymatickych procest v rostliné (1, 16). Deficit
hof¢iku redukuje obsah chlorofylu v listech a méni pomér
mezi chlorofylem a:b. Vizualné mizeme na listech pozo-
rovat chlorézu, ktera zacina na starSich listech, pficemz
na bilych odridach se nedostatek Mg projevuje Zlutym
zbarvenim okraja listd, u modrych ¢ervenym zbarvenim
okoli hlavnich cévnich svazk( na €epelich (meziZzeberna
chloréza). Primérny obsah Mg v listech se podle nasich
vysledkd pohybuje kolem 0,3 % v susiné. Chloréza révy
vinné se objevuje na listech v pfipadé, kdyz klesne kon-
centrace Mg v listech pod 0,15 % (8). PfiCinou chlorozy
je bud deficience hof¢iku, vysoky obsah vapniku v padé

(karbonatové pldy) ¢ kombinace téchto faktort (5, 11,
14). Prijem hot¢iku kefem révy je také ovlivnén antagonis-
tickym vlivem Ca a K, pfi¢emz Garcia et al. (3) zjistili signi-
fikantni redukci obsahu Mg v bobulich na pGdach s vy-
sokou zasobou Ca, ktera byla take spojena s narlistem
obsahu celkovych kyselin. Skinner a Matthews (19) popi-
suji deficienci Mg také na pudach s nizkou hodnotou ptd-
ni reakce (pH) ve vinici a nizkym obsahem fosforu. De-
ficit Mg mize rovnéz zvysit riziko atrofie Uponku (2, 13).
Vyskyt fyziologickych chorob — scvrkavani bobuli (berry
shrivel) a nekrdza tfapiny (stalk necrosis), které negativné
ovliviuji kvalitu hroznl (pokles jejich cukernatosti a na-
rst obsahu kyselin), jsou rovnéz diskutovany v souvislosti
s disharmonii ve vyzivé hof¢ikem ¢&i draslikem, ale nebyly
dosud jednoznacné potvrzeny (9). Mimokofenova aplika-
ce hnojiv obsahujicich hof€ik je obvyklou praktikou ke ko-
rekci vyzivarskych disbalanci pfi péstovani révy vinné (4,
22, 23). Mimokofenovou vyzivou lze vyznamné ovlivnit jak
vynos, tak i kvalitu hrozn(i. Kromé toho Ize zabranit i pre-
hnojovani pld a snizit riziko ohroZeni Zivotniho prostredi.
PFi mimokofenové vyzivé Ize dosahnout az 85 % ucinnosti
Zivin, zatimco pfi aplikaci do pidy pouze 30 — 60 %. Sou-
Casné je tfeba zduraznit, Ze hlavnim mistem pfijmu Zivin je
kofen a mimokofenova vyziva je pouze dopliikem. Davku
30-48 kg.ha' Mg (pfi dobrém obsahu v ptdé) neni mozné
dostat do révového kefe ani péti opakovanymi nizkopro-
centnimi postfiky. Proto v pfistim obdobi musi nasledovat
hnojeni do pldy (pfi zasobé Ziviny v pidé v kategoriich
nizka — vyhovujici — dobra). Nicméné mimokofenova vyzi-
va umoznuje operativni korekci vyzivného stavu révového
kefe a v pfipadé mikrobiogennich prvkd mize pokryt jejich
celkovou potfebu. Jeji ucinnost ovliviiuje nejen rychlost
pfijmu, ale i mobilita aplikovanych Zivin v rostliné. U ne-
mobilnich Zivin (patfi k nim i hof€ik) je proto tfeba postfiky
opakovat. Nemobilni Ziviny v rostliné mohou byt ve foliarni
vyzivé velmi u¢inné a mohou odstranit pfiznaky deficien-
ce. Mimokofenova vyziva je vysoce ucinna i preventivné
nebo v pfipadech omezeného pfijmu hof¢iku z pudy, coz
je izasucha, které se stava ¢im dal véts§im problémem pro
zemédélstvi (6, 7).

Cilem 3-letého polniho experimentu bylo posoudit vliv
dvou davek hof¢iku aplikovanych formou mimokofenové
vyzivy na vynos hroznu a jejich vybrané kvalitativni para-
metry.

Material a metody

Experimentalni lokalita patfici podniku Vinice Hustopece
s. I. 0., se nachazi v Jihomoravském kraji v obci Nosislav
(49° 0° 50" s. 8., 16° 39° 16" v. d.), 20 km jizné od Brna,
vini¢ni trat’ Pfedni hory. Vinohrad je exponovan na jihoza-
pad v nadmorské vySce 185 m.n.m. s primérnym ro¢nim
Uhrnem srazek 480 mm a prameérnou teplotou vzduchu
9,2 °C. Vinice byla vysazena v roce 2000, jeji celkova roz-
loha je 7 ha a spon vysadby je 3 x 1 m s celkovym poctem
23 331 kefd (3 333 kefl na ha). Péstovanou odridou je
Zweigeltrebe. Péstitelsky tvar v pokusné vinici je stfedni
vedeni rynsko-hessenské na 2 kordony. Mezifadi byla za-
travnéna a b&hem vegetace 3 — 4-krat mulCovana. Prostor
mezi jednotlivymi hlavami byl udrzovan v bezplevelném
stavu pomoci herbicidl. Vinohrad je zahrnut v systému
integrovaného péstovani rostlin. Z hlediska pudniho dru-
hu je na pokusné lokalité tézka plda (jilovito-hlinita), ptd-
ni typ ¢ernozem. Pfed zalozenim pokusu byly odebrany
vzorky pudy z hloubky 0 — 0,3 m a 0,3 — 0,6 m pro zjisténi
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Tabulka 1: Agrochemicka charakteristika zeminy pfed zalozenim experimentu
Table 1: Agrochemical characteristics of the soil before setting the experiment

Obsah prvku (mg.kg™) (1) pH/CaCl,

P K Ca Mg K: Mg
Hloubka (2) 46 485 6 959 385 1,26 742
0-0,3m
Obsah nizky (3) vysoky (4) velmi vysoky (5) dobry (6) dobry (6) alkalicka (7)
Hloubka (2)
03-06m 45 308 7776 858) 0,87 7,58
Obsah nizky (3) dobry (6) velmi vysoky (5) dobry (6) dobry (6) alkalicka (7)

(1) nutrient content in mg.kg™, (2) depth, (3) low, (4) high, (5) very high, (6) good, (7) alkaline

Tabulka 2: Varianty experimentu

Table 2: Treatments of the experiment

Varianta ¢islo (1) Hnojivo (2) Koncentrace roztoku (%) (3) Celkova davka Mg (kg.ha') (4)
1 - - -

2 Epso Top 1,25 1,93

8 Epso Top 2,5 3,86

(1) treatment number, (2) fertilizer, (3) concentration of solution (%), (4) total rate of Mg (kg.ha™")

agrochemické charakteristiky pady, ktera je uvedena v ta-
bulce 1 (15).

Obsah oxidovatelneho uhliku (C_ ) byl nizky — v hloubce
do 0,3m 1,59 % a v hloubce 0,3 - 0,6 m 1,29 %. V8echny
varianty pokusu byly na jafe, pfed rasenim o¢ek, hnojeny
do pldy dusikem a fosforem, v davkach 60 kg.ha”' N ve
formé ledku amonného s vapencem (27 % N) a 37 kg.ha!
P ve formé amofosu (12 % N a 22,7 % P).

MimokoFenové bylo aplikovano hnojivo Epso Top, coz je
siran hofe¢naty s obsahem 16 % MgO a 13 % S jako niz-
koprocentni roztok (1,25 — 2,5 %) ve dvou davkach. Epso
Top je dobfe rozpustny ve vodé a tudiz vhodny k foliarni
aplikaci a odstranéni akutniho nedostatku hof¢iku v rost-
liné. Pro svUj pfirodni plvod je mozné pouZiti i v ekologic-
kém zemeédélstvi. V tabulce 2 jsou uvedeny jednotlivé va-
rianty pokusu, pfiéemz kazda varianta zahrnovala 6 kefl
a byla 4-krat opakovana.

Mimokofenova aplikace hnojiv probéhla 4-krat béhem
vegetace pomoci zadového motorového rosi¢e Stihl SR
430 v davce 400 | roztoku na ha pfi kazdé aplikaci. V ta-
bulce 2 je uvedena celkova davka aplikovaného hof&iku
po 4 aplikacich. U v8ech variant, v€etné kontrolni (voda),
bylo vzdy pfidano smacedlo Trend 90 (0,1 %). Prvni hno-
jeni probéhlo v rdstové fazi BBCH 15-19 (9 a vice listl je
rozvinuto), druhé ve fazi BBCH 55 (kvétenstvi se zvétSu-
je, jednotlivé kvitky jsou dosud husté nahlouceny), treti ve
fazi BBCH 75 (bobule velikosti hrachu, hrozny visi) a po-
sledni ve fazi BBCH 83 (zamékavani bobuli). Terminové
to odpovidalo pfiblizné (v zavislosti na roku) konci kvétna
az poloviné srpna. Pesticidni ochrana experimentalni plo-
chy probihala v souladu se zbytkem vinice, pfi¢emz ne-
byly pouzity zadné sirnaté fungicidy. Listové Cepele byly
odebrany 4-krat b&éhem vegetace v intervalu 7 — 15 dni po
aplikaci hnojiv. Dle Schallera 2006 (18) byly z kazdé hlavy
odebrany 3 listy, vzdy naproti kvétenstvi (celkem 18 listd
na variantu), pficemz fapiky byly odstranény. Vzorky hroz-
nu se odebiraly ruéné vzdy po jednom hroznu z kefe (cel-
kem 6 hrozn(l na variantu) a okamzité analyzovany na ZF
MENDELU v Lednici. Byl hodnocen vynos hroznt na ha,
jejich cukernatost, obsah titrovatelnych kyselin a pH mos-
tu. Pouzité analytické a statistické metody jsou podrobné
popsany v prispévcich Zatloukalova et al. (22) a Zlamalo-
va et al. (23). OdliSna mala pismena ve sloupcich (a, b, c)

signalizuji signifikantni rozdily v daném roce mezi varian-
tami, zatimco odliSna velka pismena (A, B, C) oznacuji
signifikantni diference v fadku u dané varianty, tedy mezi
roky.

Vysledky a diskuze

Vynosy hroznt

Vynosy hroznd (tabulka 3) byly signifikantné ovlivnény
vlivem ro¢niku, kdy ve 3. roku experimentu byly vynosy
dvojnasobné oproti 1. roku. Nejvétsi vliv mélo mnozstvi a
rozlozeni srazek a teploty b&hem roku. V prvnich 10 mé-
sicich roku 2011 vykazovala suma srazek pouze 88.2 %
oproti jinym letim a 7 mésicl bylo pod dlouhodobym pra-
mérem, kdy extrémné nizké srazky spadly v unoru, pouze
18,5 % oproti dlouhodobému priiméru (1961 — 1990). So-
ucasné s tim vykazala primérna teplota vzduchu v dubnu,
srpnu a zafi 2011 vyrazné nadprimeéné hodnoty. Kombi-
sledovani. Naopak pfiznivé environmentalni podminky ve
tfetim roce experimentu prispély k nejvy$Sim dosazenym
vynosim v priibéhu pozorovani.

Ve vSech letech je mozno pozorovat signifikantni nartst
vynosu (tabulka 3) pfi nejvyssi davce hofciku (var. 3) oproti
varianté hof¢ikem nehnojené (var. 1). Niz8i davka hof¢iku
(var. 2) nevykazala priikazné rozdily oproti obéma zbyva-
jicim variantam. Z hlediska 3-letych primérd narustal vy-
nos hroznt s aplikovanou davkou hor¢iku o0 7,6 — 11,2 %.
Rovnéz Majer (13) zjistil v polnich experimentech s odru-
dou Ryzlink vlassky pozitivni vliv mimokofenové aplikace
horké soli (Epso Top) na vynosové a kvalitativni parametry
hroznu, kdy aplikoval 5 % roztok celkem 3 krat po opadu
kvétl. Zatloukalova et al. (22) popisuji 3,1 — 6,7 % narast
vynosu hrozntl odriidy Ryzlink viagsky v lokalité Zabgice
u Brna po 5 aplikacich 5 % roztoku Epso Top (9,65 % Mg,
13 % S) a Epso Combitop (7,8 % Mg, 13 % S, 4 % Mn
a1l% Zn).

Hnojivo Epso Top obsahuje kromé hoiciku rovnéz ne-
zanedbatelné mnoZstvi rozpustné siranové siry (13 % S).
Dtive nebyla problematice siry vénovana patfi¢na pozor-
nost, protoze velkou ¢ast jeji potfeby pro rostliny pokryvaly
imise SO, z ovzdusi. V soucasné dobg je sira ocefiovana
jako vyznamny makrobiogenni prvek, ktery zvySuje U€in-
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Tabulka 3: Vynos hroznu
Table 3: Grape yield

Varianta ¢&islo Rok (2) Pramérny vynos

M 2011 2012 2013 (rel. %) (3)
t.ha' rel. % t.ha' rel. % t.ha' rel. %

1 97bC 100,0 135bB 100,0 19,7bA 100,0 100,0

2 10,3ab C 106,8 14,7 ab B 108,7 21,1abA 107,3 107,6

3 10,8aC 111,4 15,0aB 110,9 21,9aA 111,2 111,2

(1) treatment number, (2) year, (3) an average yield in rel. %

Mean values of grape yields in kg per ha, n = 4, different small letters (a, b) indicate significant differences at the level of P <0.05 among individual treatments
within the same year and different uppercase letters (A, B, C) indicate significant differences at the level of P <0.05 among individual years (the same

statistical evaluation for the tables 4 — 6)

Tabulka 4: Obsah cukr( v hroznech
Table 4: Sugar content in grapes

Varianta Cislo Rok (2) Pramérny obsah

M 2011 2012 2013 (re‘l’.ui/f:)ﬁm
°NM (4) rel. % °NM (4) rel. % °NM (4) rel. %

1 209aA 100,0 205aA 100,0 19,3aA 100,0 100,0

2 209aA 100, 1 200aA 97,4 17,3bB 89,3 95,6

3 209aA 100,3 209aA 101,7 16,6 b B 85,9 95,9

(1) treatment number, (2) year, (3) an average sugar content in rel. %, (4) degrees of the Normalised Must-measuring device (°NM)

Tabulka 5: Obsah titrovatelnych kyselin (g.I"")

Table 5: Content of titratable acids in grape must (g.I")

Varianta &islo Rok (2) Pramérny obsah

M 2011 2012 2013 t"mkvyastee:i';ycr'
g rel, % g rel, % g rel, % (rel. %) (3)

1 8,87aB 100,0 9,10aB 100,0 10,86 a A 100,0 100,00

2 9,24 a AB 104,1 9,13aB 100,2 10,04 a A 92,3 98,8

3 8,73aB 98,3 8,98 aB 98,6 10,31 aA 94,9 97,1

(1) treatment number, (2) year, (3) an average titratable acids content in rel. %

nost a vyuziti dusiku a tim stimuluje vynos a redukuje
riziko jeho ztrat, zejména vyplaveni jeho nitratové formy
(16). Vliv aplikovaného hnojiva na vyskyt houbovych cho-
rob u révy nebyl sledovan, protoZe pokusna plocha byla
pesticidné oSetfovana shodné se zbytkem vinice, i kdyz
fungicidni efekt je spiSe pfipisovan elementarni formé siry.

Obsah cukrt

Z kvalitativnich parametri byl v hroznech révy vinné
zjiStovan obsah cukru, titrovatelnych kyselin a pH mos-
tu, protoze jejich kombinaci dostava vino svoji typickou
ro¢nikovou chut. Obsah cukru byl stanoven refraktome-
ticky a vyjadfen ve stupnich normalizovaného moStoméru
(°NM), viz tabulka 4. V prvnich dvou letech nebylo mezi
v8emi variantami signifikantnich rozdild v obsazich cuk-
ru. Ve tfetim roce aplikace vykazaly obé hnojené varianty
pokles cukernatosti v porovnani s nehnojenou kontrolni
variantou 0 10,7 — 14,1 %.

Obsabh titrovatelnych kyselin
V obsazich titrovatelnych kyselin (tabulka 5) nebylo mezi
variantami signifikantnich diferenci (8,73 — 10,86 g.I'").
Signifikantni vliv roéniku se prokazal pouze narlistem je-
jich obsahu ve 3. roce oproti zbylym 2 letiim.

Rovnéz Krempa et al. (10) zjistili ve 2-letych poku-
sech minimalni rozdily v obsazich kyselin mezi nehno-
jenou variantou odrad Muskat Zluty a Furmint (8,09 g.I"

a 9,20 g.I'") oproti aplikaci N, Mg (8,04 g.I" a 9,31 g.I"")
aN, Mg, S (8,22 g.I'"a 9,26 g.I'"). Podobné Zatloukalova et
al. (22) detekovali nepriikazné zmény v obsazich kyselin
po 5 aplikacich 5 % roztoku Epso Top (13,25 g.I'") oproti
nehnojené kontrole (13,15 g.I'"). Zlamalova et al. (23) po-
pisuji pfi mimokofenové vyzivé K (K,SO, — soluSOP 52;
43 % K, 18 % S) ¢i v kombinaci s Mg (Epso Top) neprukaz-
né rozdily oproti nehojené kontrole ve 2 letech, pficemz ve
3. roce nastalo u hnojenych variant signifikantni snizeni
oproti kontrole.

pH mostu
V hodnotach pH mostu nebylo mezi variantami signifikant-
nich diferenci, pficemz hodnoty kolisaly v Uzkém rozpéti
pH 3,02 — 3,25 (tabulka 6). Zatloukalova et al. (22) do-
sahli shodnych zjisténi v experimentu popisovaném vyse
(v kapitole vénované vynosu hroznl a jejich cukernatos-
ti), pfi¢emz v jejich pokusech pH mostu kolisalo v rozpéti
3,07 — 3,11. Taktéz ZIamalova et al. (23) uvadéji pfi mimo-
kofenove vyzivé K (K,SO, — soluSOP 52) ¢i v kombinaci
s Mg (Epso Top) uzké rozpéti pH mostu 3,13 — 3,16.
Prestoze je vyznam hoiciku jako esencialni rostlinné
Ziviny dobfe znam, vliv hofe¢naté vyzivy na kvalitativni
parametry je popisovan zfidka (4, 21). Gerendas a Fiihrs
(4) uvadeéji, ze pokud aplikované davky hofciku prekroci
pozZadované naroky pro maximalni vynos, vyjime¢né se
to odrazi v narlistu kvality. Tato tvrzeni jsou v souladu
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Tabulka 6: pH hroznového mostu
Table 6: The pH of grape must (juice)

Varianta ¢islo Rok (2) Pramérné pH
M 2011 2012 2013 (rénl_"oiu(‘?))
rel, % rel, % rel, %
1 3,16 aA 100,0 3,17 aA 100,0 3,02aA 100,0 100,0
2 3,24aA 102,5 3,12aA 98,5 3,10aA 102,4 101,1
3 3,25aA 103,0 3,15aA 99,5 3,11aA 102,9 101,9
(1) treatment number, (2) year, (3) an average pH of grape must in rel. %
Tabulka 7: Obsah Mg v ¢epelich listl v jednotlivych ristovych fazich (primér za 3 roky)
Table 7: Mg content in leaf blades in the individual growth stages (average of 3 years)
Primérny obsah Mg v listech za tfi roky (% v susiné) (2)
Varianta ¢islo (1) BBCH 15-19 BBCH 55 BBCH 75 BBCH 83
1 0,18 0,29 0,31 0,36
2 0,20 0,33 0,38 0,44
3 0,22 0,37 0,41 0,48

(1) treatment number, (2) 3-year average content of Mg in leaf blades (% in dry matter)

s nasSimi dosazenymi vysledky, protoZze obé& davky hofc¢iku
stimulovaly vynos ve vSech 3 letech (tabulka 3), ovSem
narust cukernatosti se neprokazal (tabulka 4). Pokles cu-
kernatosti u vSech variant ve 3. roce oproti zbylym dvéma
letdm bude zfejmé vysledkem obecné znamé negativni
korelace mezi vynosem a kvalitou, protoZe ve 3. roce bylo
dosazeno vyrazné vysSiho vynosu oproti druhému a zej-
meéna prvnimu roku experimentu. Rovnéz Zatloukalova et
al. (22) zjistili u odridy Ryzlink vlassky neprikazny vliv
5 mimokofenovych aplikaci hnojiva Epso Top (5 % roz-
tok) na obsah cukrt v hroznech v porovnani s nehnoje-
nou kontrolou. Taktéz Krempa et al. (10) zaznamenali ve
2-letych experimentech minimaini rozdily v cukernatosti u
kontrolni varianty odriidy Muskat Zluty (22,65 °NM) oproti
aplikaci N, Mg (22,30 °NM) a N, Mg, S (22,50 °NM). Nao-
pak Takacs et al. (20) popisuji, Ze mimokofenova aplikace
Mg bé&hem |éta pfispéla (také preventivné) k vyssi fotosyn-
téze a vy$§Simu obsahu cukrl v hroznech.

Obsah Mg v listech

Primérny obsah Mg v listovych Eepelich odebranych ve
4 rustovych fazich (v intervalu 7 — 15 dni po mimokofeno-
vé aplikaci) uvadi tabulka 7.

Z vysledku je patrné, Ze v prabéhu vegetace se obsah
Mg v listech zvySoval, pficemz shodny trend je mozno
rovnéz pozorovat pfi stupnovanych davkach hnojiva Epso
Top. Ve fazi zamékavani bobuli (BBCH 83) se v priméru
3 let zvySoval obsah Mg (% v susiné) s davkou hnojiva na-
sledovné: 0,36 % Mg (kontrola) — 0,44 % Mg (nizSi davka
Mg) — 0,48 % Mg (vysSi davka Mg), tabulka 7. Tyto vysled-
ky koresponduji s poznatky Zatloukalové et al. (22), ktefi
popisuji podobné po 5 mimokofenovych aplikacich 5 %
roztokU hnojiva Epso Combitop (Mg, S, Mn, Zn) a Epso
Top (Mg, S) prikazné zvySeni obsahu Mg v listech odru-
dy Ryzlink vlassky na 0,42 — 0,49 % Mg, oproti kontrolni
varianté s 0,29 % Mg. Taktéz Takacs et al. (20) popisuiji,
Ze mimokofenova aplikace Mg béhem léta se odrazila na
vy$§im obsahu Mg v listech.

Zavér
Z vysledku tfiletych experimentd s mimokorenovou aplikaci
hof&iku u révy vinné je mozno vyvodit nasledujici zavéry:

o Vynos hroznu révy vinné narGstal s aplikovanou davkou
07,6 — 11,2 % oproti nehnojené kontrole.

o Prikazné zvySeni bylo pouze ve spojeni s vy$Si dav-
kou hof¢iku (3,86 kg.ha' Mg aplikovaného sumarné
ve 4 postficich o koncentraci 2,5 % a davce roztoku
400 I.ha™").

o V Fadé pfipadl byl zjistén signifikantni vliv roéniku z hle-
diska urovné vynosu a jeho kvality.

o Obsah cukrd se v prvnich dvou letech neménil mezi
vSemi tfemi variantami (20,0 — 20,9 °NM) a v poslednim
roce poklesl u obou hnojenych variant (17,3 — 16,6 °NM)
oproti nehnojené kontrole (19,3 °NM).

o V obsazich titrovatelnych kyselin, ani pH mostu ne-
bylo mezi variantami signifikantnich diferenci (8,73 —
10,86 g.I", resp. pH 3,02 — 3,25).

o Obsah Mg v listech (% v susSin€) narGstal v jak v prabé-
hu vegetace, tak i s aplikovanou davkou, pficemz ve
fazi zamékani bobuli (BBCH 83) se v priméru 3 let zvy-
Soval s davkou hnojiva nasledovné: 0,36 % Mg (kontro-
la) — 0,44 % Mg (nizsi davka Mg) — 0,48 % Mg (vysSi
davka Mg).

o Na zakladé dosazenych vysledk(l je mozno doporudit
mimokorenovou aplikaci hnojiva Epso Top i na vinicich
s dobrou zasobou Mg v ptdé a to pfedevsim s ohledem
na stimulaci vynosu hroznd.
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